Cartografiar la repeticion

GERMAN GARCfA

Colette Soler dice “la repeticién de la clinica”. Digo clinica de la repe-
siiin, la repeticién es real. Decir clinica de la repeticion es lo opuesto a la
repeticion en la clinica que siempre va a llevar a la transferencia, a es-
to 0 a lo otro. Mientras que decir clinica de la repeticién es esclarecer-
nos sobre qué significa el concepto de repeticién.

Nos es dificil separar repeticién de reminiscencia, pero les voy a leer
a un amigo de juventud que se llama Soren Kierkegaard. El tiene un
texto llamado La repeticion. He anotado una frase de Freud hablando de
Leonardo: “Su libertad intelectual le llevé a dejarnos en una atrevida
frase la justificacién de toda investigacién independiente: aquel que
disputa alegando la autoridad, usa mds de la memoria que de la inteli-

_genda”.
For suerte Kierkegaard no se presenta como un personaje de auto-
nidad, sino como e] que da testimonio de una experiencia de vida. Kier-
s “la autént’ic.a repeticién” —ven porqué no es lo flnismo ge-
tica mpfg 1ci6n en la clinica, que es pongrla bajo sospecha-. ’ I],a autén-
tras que elc 10n, suponiendo que sea Posxble, hace al homb‘re' tcs'1 1\z mler}:
Oncedy g rec”efdo. lo hace desgrac.lado, en caso claro eatf‘n, C t‘.t’glle se
“Tetexto SPPO SU_flClente para vivir y no busque apftﬁnas nacido :1:
e gue hf ?);a,.e\’adlrse nuevamente de la vida, el pretexto por je;exll} L,
vidado algo”. Entonces: “nuestro hombre avanza sereno \

oy

~u§) \u . .
ca - - . .« . ”
hor MINo contento con ejercitar la repeticion”. . '
bem,, " que hace anos que hemos constituido el Campo treudiano,
, s Jue ~ ) . i - ¥
g ”:‘J‘F'Cr] ¢ charlando sobre la singularidad, la sorpresa, la ruptura y
® Sabe, o, hacemos o mismo y decimos las mismas cosas. Eso ha-
- S 2 - - T 1
UU”'\)WQ ]1“\ ht‘mOS instalado una repeticic’m y sacar la conclusion de
e bueno Vv qué tiene de malo. Lo n]c]-(". es hacerse invitar por
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ay escuchar al cura c6mo ¢,
al menos mientras dura e] r,_
la repeticion.

Lo - lesi
a los casamientos por la igles
eticion gozosa,
mocion con
lo mismo, no son sus terribles noye.

Jos amigos
<1, comu instaura una rep
\ como provoca una gran e
analisis pasa
notonia.

to ose .
Quiza con el psico
dades lo que atrae sino sumo
. o
“E] que quiere la repeticion ceiCy " z
1le\'adolpor «u seminario, queria la repeticion. Slgue’K;dkegaard. L]
gran ventaja del recuerdo es que comienza con una p(celr ida, por eso es.
td tan seguro, pues va desde el principio no tiene nada que perder”.
oo : hamos pérdidas en los divanes.

Esto es para los que escuc . i :
Esto esta muy bien para los analistas: Un confidente, esto es un ob.

cervador de vidas ajenas, debe ser un pelrsonaje atil'y Ilgerg como ui
pajaro pues de lo contrario nadie le Confl.a su s.ecret’o.. Lo prlflwe’ro‘ qQue
tienen que hacer es no manifestar demasiado rigor €tico en sus juicios
v mucho menos no tratar de presentarse personalmente como un de-
chado de virtudes morales, lo que se dice todo un hombre, al revés, ha
de ser ajuicio de la gente un hombre depravado, una nefasta compa-
fifa, un individuo del que se cuentan las historias mds escabrosas y dis
paratadas, v claro estd, los penitentes se sienten muy a gusto confidn-
dole a un hombre de tan admirable fama todos sus secretos, qué impe
dimento hav en confidrselo si ellos son unas personas infinitamente
mds decentes y escrupulosas. Un confidente de este tipo soy yo, que
me aprovecho todo lo que puedo del buen concepto que la gente se hg
formado de mi, en realidad no me importa un bledo lo que la gente di
ga, 1o tnico que deseo delos hombres es poder tener acceso al conteni-
do de sus conciencias, este contenido lo peso una y mil veces y cuando
descubro una conciencia cu yo contenido da un buen peso en mi balan-
za, entonces ningun precio me parece demasiado elevado. Un hombre
de semejante naturaleza y temperamento no tiene ninguna necesidad
d?l S de una mujer. Estéhecho o suelo explicar por el recurso a
mito diciendo que semejantes hombres fueron mujeres en una existen
e o ek ity so ombres e
Prosigue: “El Problerﬁa en pl:en;:twohqe : pfeexnstenma i ms i
menos que el de la repeticion an bl Ol otro ni mas i
- Larepeticion, por el contrario, es y sienv

pre serd una trascendencia, porq icio
ue la repeticion ié cosh
trascendente”. P e también una

Una clinica de la re
puesto la repeticién al
cia ni es la identidad,
trasciende ¢

}laetlcnc‘)n, que no es la repeticion en la clinica. He,
ado de loreal. L3 repeticion no es ni la diferer

sta tensic léa repgtmon POr eso es trascendente, porque
. 10n del sujeto entre sy identidad y su diferencia.

M ”
n ha madurado en la serenidad”. Lacap,
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y para entrar en tema he traido el seminario [ @gQustia, que esta
’ 5

aba,‘ando en la vertiente del antipético obsesivo

mos tr . .. porque es 1a

os conduce directamente a la religion, es la clase del 9 de junio delCI:;
n |
Lacan dice:

«~E] hecho de que el deseo masculipo encuentre su propia caida an-
tes de la entrada en el goce del partenaire femenino, al igual que, por as
decir, el goce de la mujer se aplasta ~para emplear el térming tomado
de la fenomenologia del pecho y del le?ctante— se aplasta en la nostalgia
1lica y’desde ese momeqto es necesitada, casi dirfa condenada a no
amar al otro masculino sino en un punto situado mds alla de |o que
también a ella la detiene como deseo: a ese mds alld apunta el amor, es
un més alld o bien traspasado por la castracion, o bien transtigurado en
términos de potencia. No es el otro en tanto que al otro se trataria de
estar unida. El goce de la mujer estd en ella misma y no se junta con el
Otro. Si asi recuerdo la funcién central ~llimenla obstéculo, pero no es
obstdculo, es lugar de la angustia~ de la caducidad del organo en tan-
to que ella encuentra de manera diferente de cadalado lo que podemos
llamar la insaciabilidad del deseo, es porque sélo a través de esta evo-
cacion vemos la necesidad de las simbolizaciones que a ese propdsito
se manifiestan vertiente histérica o vertiente obsesiva”.

“Hoy nos hai,"'amos en la segunda de esas vertientes. Y la segunda
de esas vertientes nos recuerda que en razén misma de la estructura
evocada, el hombre no estd en la mujer si no por la delegacion de su
presencia bajo la forma de ese 6rgano caduco, de ese 6rgano del que es-
td fundamentalmente, en la relacién sexual y por la relacién sexual,
castrado”.

“Fsto quiere decir que las metaforas del don son tan solo metdforas.
Y como es de sobra evidente, ¢l no da nada. La mujer tampoco”.

Todos sabemos la famosa frase “te di los mejores aitos de mi vida”,
que de cualquier manera habrian transcurrido.

“Y sin embargo, el simbolo del don es esencial en la relacién con el
Qtro; eselacto supremo, se dice, e incluso el acto social total. Aqui, pre-
Clsamente, nuestra experiencia siempre nos hizo palpar que la metato-
ra del don ests tomada de la esfera anal. Hace tiempo se observo que
en el nifio el escibalo —para comenzar a hablar con mayor educacion-
€s €l regalo por esencia, el don del amor”.

o cﬁ:g: conte.ntaremos con e?tf’? C-Esters todo lo i.]iti?é};‘o:i(;m;;tziﬁt

nado tipéo(?a;mento dela hxnchn C,IEI Ob],eéo . ;le a].;o siguiente, que

ambign eg e| B delhobseswo.hAqU‘ 'aril?fsicadrz; ‘ha~5ta ahora que

Sea diferent: dPaSO .esen.qal. NS Ju‘l' ites, y, en sus limites,
el sujeto instalado o no en sus limites, ¥,
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mads o menos dividido. Pero el acceso a la funcién simbdlica que o ]
debido a que, anivel de la union sexual en el hombre, este se ve tan g
cularmente reprimido por €sos limites, esto incluso no nos dice nad;
bal N .« e ,
todavia sobre lo que se halla en juego y estamos exigiendo: cémg o

que todo este proceso viene a explicar la funcion del deseo”. “Y |3 b,

lla de esto nos da la experiencia, a saber, que'hasta ahora nada nos e,
plica las tan particulares relaciones del ob§e51vq con su deseo. Precis.
mente porque hasta este nivel todo esta simbolizado, el sujeto ests g;.
vidido y la unién es imposible, nos causa total asombro que una cog,
no lo sea: el deseo mismo”.

“Y para partir de lo importante y de uno que ustedes conocen bien,
diré, sin demorarme por més tiempo algo que recordé mil veces, lo que
hace unmomento llamé las relaciones del sujeto obsesivo con su deseq,
a saber que, como les decia la vez pasada, cualquiera que sea el lujo
que alcancen sus fantasmas, por lo comtin nunca ejecutados, a través
de toda clase de condiciones que aplazan mas o menos indefinidamen
te su puesta en acto, y aunque los otros franqueen por él el espacio del
obstaculo, llega a ocurrir que un sujeto que se desarrolla muy tempra:
hamente como un magnifico obsesivo pertenezca a una familia de gen-
te disoluta...”.

oo e tnpesonae caso d ahe Buck).
a los diferentes amantes de la madre ;‘ o contar y lamadre, ala €3

¥ hasta creo ~Dios me perdone-2

por el vientre del chiquilin cuando éste tenia

vo constituido,
tuirlos en el registro de la potencia: d
que, haga lo que haga por realizarlos, no lo copg;
queda de su satisfaccion, el obsesivo nunca S;\gue. Al cabo de la bis
Entonces, la cuestion que les planteo es tan vsie:/ alla en esos registros
acabo de llamar viva y brillante -Jo que aqui sea Y bajo una forma que
un pececito, por asi decir, bajo su mano, y con mev9ca es la imagen d¢
lo ven a cada momento en el campo del obsesivgthO~ €se ictus, como
nezca a nuestra drea cultural -y no conocemos oy Por poco que perte
pio Jesucristo”. A ese ictus es e] pror
Entonces ahf entra la religién, la funcign g
sivo, Cristo como un pescadito brillante, que esg aht
to. Prosigue Lacan: “Puede especularse mucho sobre o
cesidad blasfematoria hace que un sujeto Semejan?}lees
otros obsesivos, no pueda librarse a tal o cual de los actt’ 0
atipicos donde se dispensa su buisqueda sexual sip llega, i ds o
de §

eseos i : -
'mposibles, en e] sentido de

€ Cristo ep

(saloja rlo
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mas donde Cristo estd como asociado. Aunque el hecho esté
desde hace largo tiempo ante nuestra vida, creo que al respec-

se ha dicho la tltima palabra. Ante todo, estd b1e1.1 claro que aqui
ton® eso es una blasfemia— Cristo es un dios. Es un dios para mucha
—ents,re incluso para tanta gente c!u.e en.ve/rqad resulta muy d.iffcil, con
todas las manipulaciones de la critica histérica y del psicologismo, de-
de ese lugar”. ' ‘

Lacan dice que creer en Dios es creer en una omnipotencia. No .ha-
ce falta creer en un Dios, somos creyentes por‘que en el f’nundo existe
algo omnipotente. “Pero no es un dios cualquiera. Permitanme duda.r
de que los obsesivos del tiempo de Teofrasto, el de los Caracteresc se d’1’-
virtieran haciendo participar mentalmente a Apolo en sus béjezésf .
“Aqui cobra su importancia la pequefia marca, el amago de explicacién
que en el pasado cref deber planear: la de que el' dios, nos guste o r}o, y
aunque ya no tengamos con el dios o con los dioses —porque son ‘los
mds que ‘él'— ninguna relacion, ese dios es un elemento de lo .rea’l. De
suerte que si siguen estando alli, es evidente que se pasean qe incogni-
to. Pero hay una cosa muy segura: que su relacién con el dios es dife-
rente de la nuestra con el objeto de su deseo”.

a fantas
preserlte

Estoy aplicando una idea de John Searle, de Backgmund o trasfondg.
Primero, que la repeticién para nosotros quiere decir que no hay arti-
culacién.

Las dltimas peliculas que vi, a partir de una pelicula de Noé llama-
da Irreversible, tratan de un camino. La metafora es muy clara, se va por
un camino, estd la franja blanca y alguien se desvia, alguien toca 1-a
cuenta y entra en un infierno. Hay una regularidad repetitiva en la b
da cotidiana, pero lo interesante es que cuanto mas regular es esta Vvi-
da, més se utiliza la metdfora de la irregularidad, mds se habl; de aven-
turas, de singularidad, de encuentros inesperados. Esto = chce.en lu-
gares esperados, perfectamente calculados, etc. Es un tenomeno llntf:re-
sante, tomando lo que dice el propio Lacan, “el yo habla_al revés”. O
como decia Freud, una persona obsesiva y ordenada suena una orgia
donde pasan todo tipo de cosas, pero su relato es ordenado. Tenemos
que atender la forma de su relato y no el contenido de su orgfa. Es un
buen tiempo para la forma de los relatos. ' _

Vuelvo al texto: “Platén sélo nos dijo cosas que, como han visto, si-
guen siendo muy manejables en el interior de la ética del goce, ya que
nos permitieron trazar la frontera de acceso, la barrera que constituye

con respecto a ese Bien Supremo, lo Bello”. .
Cuando Lacan habla del Dios supremo es porque son categorias de
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[Dios supremo es 12 moralidad ¥ lo Lilil.f‘lfs ‘d‘?cir que perte,

necon a un catecismo de moral, no es un mye.nt-o 11050 LIS de Lacan

po que se va a formar rchgwsamcntg ticne que e,

tar en tal o cual relacion con ese Dios supremo que L" Dios Seguramen,

¢, tiene que tener una conducta respecto a ese Dios y una cierta rel,,

5 To wtil: son las tres cosas que se exigen en un catecismo.

[ero mezelando cristianismo naciente esto produjo algo, algo que
uno cree que estd alli desde siempre, y desde siempre en la_B:blm, pero
tendremos que volver a esto mas adclantg, sl es que el ano Proximg
sun nos encontramos todos aqui. Es discutible lo que voy a decir, a s,.
her, ¢l fantasma del Dios omnipotente, lo que quiere decir Dios poten. -
te en todas partes al mismo tiempo” -Lacan se refiere a la nocién de
ubicuidad que es estar al mismo tiempo en todas partes- “y del Digs
potente para todo conjunto; porque a ésto nos vemos forzados a llegar
si el mundo anda como lo hace, estd claro que la potencia de Dios s
ejerce a la vez en todos los sentidos”.

Una persona que cree ser realmente atea tiene en algtin lugar un ojo~
que lo ve, ocurre que esta persona no deja nunca de tener la sensacion
de ser mirada. Es mentira que es ateo, que hay personas capaces de en-
cadenar cualquier conducta a cualquier conducta, siguen una sola: por-
que hay una mirada que traza un recorrido por el cual van. Dice ques
esa mirada tenemos la costumbre de llamarla supery6. Lacan dice que
el superyd tiene la voz del padre. El que habla es el padre, cada vez que
estoy hablando, estoy hablando con la voz de mi padre que me orden:
por donde ir. No es lo mismo la voz que la articulacién de palabras. Me
hubiera gustado mostrarles un viejo articulo de Miller sobre la voz, pe
ro no lo encontré.

“Ahora bien, la correlacion de esa omnipotencia con algo que e
por asi decir, la omnividencia, nos muestra de qué se trata. Se trata de
algo que se dibuja en el campo del mds alla del espejismo de la poter
cia, de esa proyeccion del sujeto al campo del ideal, desdoblado entrt
el alter-ego especular, Yo ideal, y ese algo mds alld que es el Ideal del
vo”.

El'ideal del yo del sujeto lo estd mirando para que siga la carreter
correspondiente, la prueba estd en que cuando él se sale de ahi esla c®
tdstrofe.

[o moral. ¢l

[igamos que un t

Jion

“El ldgal del yo, cuando en este nivel lo que se trata de recubrir &
la angustia, toma la forma de lo omnipotente. El fantasma ubicu0 de

0?35951\'0... —agrego que Ideal del yo es esa mirada ubicua que el 0bs®
SIvo encuentra en todos ladog—

“el fantasma que es también el soport
sobre ¢l que van y vienge

nla multiplicidad, a la que hay que expuls®
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cada vez mds lejos, de sus descos: alli busca y encuentra | com
to de lo que le es necesario para constituirse en deseo”,

“De donde resulta -solo citaré los pequefios corolarios que se pue-
dan extraer— que hay una pregunta suscitada en lo que podria llamar
Jos circulos calientes del andlisis, aquellos donde todavia palpita el mo-
vimiento de una inspiracion primera; la pregunta es si el analista debe
o no ser ateo, y si al final del andlisis el sujeto puede conside
minado aunque todavia crea en Dios”.

A la familia le interesa que el trasfondo religioso donde
rrados sus abuelos, siga subsistiendo en sus nietos.

Nosotros analizamos hijos de familias, puede ser que manana sean
burécratas de las TCC, pero por ahora son hijos de familia. Quiz4 por
analizar mal estas relaciones al pasado se hacen burécratas evaluadore-.

“;Usted cree que para ser analista hay que ser ateo?”.

Un trasfondo religioso dormido, con cierta veta que cada tanto de--
pierta como bien se sabe, y con unas familias que no se sabe si son ateas
0 no, nos pueden hacer mucho dafno. Nos dejamos evaluar pero noso-
tros también queremos evaluar.

“Esta es una cuestién que no voy a tratar hoy, quiero decir que no
voy a zanjarla hoy. Pero en la ruta de tal pregunta les senalo que, sea lo
que fuere que les testimonie un obsesivo con estas palabras, si no estd
extirpado de su estructura obsesiva, estén persuadidos de que en tan-
to que obsesivo sigue creyendo en Dios, quiero decir que cree en el dios
en el que todo el mundo o casi todo el mundo entre nosotros, en nues-
tra drea cultural, cree sin creer, a saber ese 0jo universal puesto sobre
todas nuestras acciones”.

Es genial, esos que o creen en nada, creen, como se Cree en nuestra
area cultural: ese 0jo universal puesto sobre todas nuestras accienes.

“Esta dimension se halla aqui tan firme en su marco como la venta-
na del fantasma del que hablé la vez pasada. Simplemente. Es tambien
Su necesidad, incluso para los mds grandes creyentes, no creer en él.
Primero porque si creyeran, eso se verfa. Y porque si son tan creventes,
uno se percataria de las consecuencias de esa creencia, que permanece
estrictamente visible en los hechos”.

' La repeticion real que Kierkegaard pone en |
0jo del que podemos decir que es el motor mismo de )

“No es seguro que Diderot no haya sido realmente ateo; me P'"e“i
que su obra més bien lo atestigua, dada la manera en que hace ;ggla‘f_ a’
Intersujeto a nivel del Otro en sus dialogos mas importantes, El _b.o "”,“
de Rameqy Y Jacques el fatalista. Sin embargo, no pucde hacerlo sino en
el estilo de la burla”.

plemen-

rarlo ter-

estan ente-

a religion apunta a ese
la repeticion.
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Para Lacan el que ha ido mds lejos es Diderot, pero 50110 etn el] estil
de la burla, y como sabemos la burla a la vez qu€ niega al otro lo afjy,
ma, lo hace existir. d

“La existencia, pues, del ateo en el verdadero sentidono puede con.
cebirse, en efecto, sino en el limite de una ascesis psicoanalitica (...)",

Si, ser ateo, pero por una ascesis psicoan-ahtlca.. .

Puse la repeticion, no la identidad ni la d1fereqc1a. L?can. Freu:i di-
jo las pulsiones son nuestra mitologia porque mitologizan lo real”. Ey
tanto que la ciencia avanza en el sentido de develar, de d?S.eflCafltar al
mundo, mostrar ese real insoportable, cada vez mas la .rehglon tiene el
trabajo de cubrir con el sentido ese real. Y ademads los dioses se afirman
como reales en tanto son capaces de cubrir ese sentido de lo real que
seria insoportable para el humano. Ustedes tienen la charla de Miller
en Comandatuba, si la leen con cuidado ahi estd el tema, el discurso
analitico en el cenit, las cuatro categorias del analista. El analista conser-
vador que cree que va a poner orden al mundo con lo simbdlico. El pa-
satista de lo imaginario, que sabe que siempre algo pasa. Y el analista -
que cree que unido a lo real de la ciencia va a poder dormir tranquilo.

Todos esos analistas venden cdmo hacer marchar la cosa. Nosotros
sabemos como fracasan las cosas. El analista del stnthoma muestra que
eso no funciona muy bien. Estd muy bien planteado porque el fracaso
en Lacan no es cualquier cosa. O si ustedes quieren, la pregunta seria
qué es lo que fracasa cuando se fracasa. Segun decia Lacan, la terapéu-
tica es volver a un estado anterior. Cuando se entra a un andlisis se sa-
le como se sale, pero igual que antes no. Por lo tanto
prometer en un andlisis una reFuperacién del estado anterior, una es
pecie de cosmética del inconsciente, un “hagame so

nar como antes”.
Nosotros no estamos para hacer tal COSa, tenemos que interesarnos en
otras.

nunca se puede
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