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di pr oca un auge de 
t a din mica; es decir, 

problemas que la 
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1 u I t r 1 b i o 1 ó gi e a n o pu e d e 
� lver en esos momentos 

e i lm nte lo que se ll am� n� u�o i de guerr ", conduce aliqui. r formado en Psicoanálisis.t tip o de personaje está despu
e � na que lo americanos llamanor1n patas. 

r ca? era un tipo anormal, noP nd1a a las normas Ent 
Escan CamSc 

6 

• raen un

conflicto primero institucio nal· 1 p oblemas de Lacan no son teóric os 
son pr cticos, él dice que no vaos, . d a ce sesiones e tantos minutos él 
dice que no porque iene una teorÍa 

La internacio na l (IPA) no e.s
rtodoxa, acepta todo tipo de 

eclectic · s-o siempre y cuando se 
ntengan las formas. 

E.so sucedería en la Asociación 
P · o nal 'tica Argentina (APA)? 

Sí, acá hay lacanianos, jungianos, 
hay lo que sea. Se cree que el poder 
tiene una unidad, pero el pode r son 
''un os'' reur1idos; entonces, siempre 
es ecléctico. El poder nunca es 
dogmático, el único dogma del poder 
es el po er mismo, y si el poder 
n1ismo díce que hay que ser liberal es 
liberal, y si dice que no hay que ser 
liberal, no es liberal. 

El enfrentamiento con Lacan es 
que él se pone en la posición de ser 
consecuente. En1 pieza c on una 
revuelta práctica y se continúa con 
una revuelta institucional que se 
continúa en una teórica, pero 
empieza por la práctica. 

¿Cuáles 
• 

cuenc1as 

práctica? 

serian 
clínicas 

las conse· 
de esa 

.f,

La Internacional está armada 8�1
·

o no, pero por la misma pu�rt 

bécilque entra para analista por im rre
que sea, sale analista. N ° se ocu 
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que e] tipo que entra �oTnn • ; ,.,.,., ,., 

se con i r a en anal1 t y el qu
entra ara analista se ure y h .... ,�
fiambrero, no ocurre sto, 1 tipo e 
de antemano tab lado. 

Lacan decía: ''esto contr die l 
hech que el análisis no ued 
prometer de antemano e 1 fin"; 
entonces yo no puedo captarte vos 
baJo la idea que sto es un id· ctico. 
La idea es, odos los nálisis son 
didácticos, ningún análisis es 
didáctico; pero no se puede hacer 
unos análisis especialmente 
didácticos. 

E) análisis es siem pre 
terap éutico, ¿cuál es el efecto 
terapéutico del análisis?. Lacan 
plantea a contrapelo de la Escuela 
del Yo. Freud decía: ''el sínto ma no es 
la represión sino el fracaso de la 
represión y el  retorno de lo 
reprimido''. 

Los, viejos psiquiatras saben que 
• 

un obsesivo que se queja de 
impotencia, basta insinuarle que es 
homosexual para que recupere la 
potencia. Esto qué quiere decir, que 
si el síntoma es el fracaso de lo 
reprimido, un truco que instale de 
nuevo la represión hace desaparecer 
el síntoma. El truco más interesante 
es el Ideal. Si uno sabe manipu]ar los 
ideales de la gente, por ejemplo, si 
una mujer tiene problemas con el 
hijo basta tocar el ideal de la 
maternidad, que es como decir ''10 
que pasa que usted quiere ser mejor
m�dre de lo que es, no es que usted
quiere ahogar a su niño en la bañera,
us.ted lo ahogaría frente a la
ex1eencia r1 rr. · ., 

t 1 Es.cane,�do con e&n��fé11on ma erna que
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e 6, volv r 1 
· 

r activ ci n 1 id ; o b·en, 
provech r 1 d · t q 

la re re ión fr e 6, tirar e i -·-1 
síntoma, h l�er trav� re � n-- ma 
y que el sujeto qu •de una posici n 
subjetiva diferente; esto el , o q
Lacan llama la ''g nancia de a er''. 

El tipo que se cura po )a

restauración del ideal no se enteró de 
lo que pasó. Lo terapéutico del otro 
consiste en tener una ganancia de 
saber, al final queda no solamente un 
efecto terapéutico garantizado sino 
un resto de saber en juego. Esto 
quiere decir que para Lacan, todo 
aquel que se analiza termina en 
posición de analista, practique o no 
el Psicoanálisis, porque hay una 
relación al saber inconciente 
diferente. Eso puede ser una 
di� rencia práctica. 

¿Cuál es su opinión del 
Psicoanálisis en Tucumán? 

Yo vay a decir que hay un 
fenómeno que está ocuniendo en el 
n0rle a partir de Tucumán, pero no 
solamente con Tucumán y que se 
visualizó ahora en el V Encuentro 
Internacional de la Fundación del 
Campo Freudiano en Suenos Aires, y 
que yo creo que todavía se pueda 
analizar lo que está ocu1 ,iendo, per.o 
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� ar · sto. Todo el 
s ba, ue la 

n smo era 
, que fue a 
momento me 

i e cumán 
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an , creo que es 
s· -pre más de 

u qu fu cione
r , o 1 supo sic ión, 

, 10 ri li ad or q é no , 
r de e e encías, de 

c .. Supo go que está 
en meno de exte sión 

a 1 · si . Esta ·extensión 
s r o  no. 

r nte se pueda difundir 

. l 

dec ada que en el 
oh o e,s un a variab e 

..... �r eje ....... plo , se puede 
P · análisis es para 

o. E o tie a q 

o 
e · de endiente, es 

• • • • 

gi n nguna 

- e - j nto soci a l.
n iiz -- na per ona 
o din ro1, por mucho 

o d · e como sea la
e u stión.

or o o do, ste fenó meno 
mpoco ser ind pendiente de la 
r da una s· a ión dolorosa, de

donde Tucumá estuvo implicado
uy pa·_.i ular111 nte; no parece una

casualid d que ea 'I\icumán donde
enga a rebotar una cuestión que
lgo ti ne que ver con lo que se dió:

con la muerte, con el goce, con el
uevo. 

Es una cu estión abierta y en 
expansión, pero la forma que está 
cobrando no lo sé todavía . 

¿Cuáles serían las diferencias 
entre la Fundación del Campo 
Freudiano y el 
lacanoamericanismo ? 

Es un problema de organización 
institucional. Los l acano an1ericanos 
creen en 1 organización por líderes, 
el Catnpo Freudiano (C.F.) supone 
que hay que hacer una organización 
en redes. Cuando digo por líderes 
quiero decir, que los 
lacano amer· canos, ell os mismos 
según lo declaran, son un conjunto 
de pe sonas qu li an gnipos que 
se jun an p r· : i amente y que 
pactan una ro aganda en común, y 
no t· ene reglas de juego. El Cainpo 
Freudiano es al revé ; y hubo un mal 
ent ndido con eso, 1nuchas personas 

endieron que el Campo Freudiano 
podía s1er representado; pero este no 
puede ser representado. El Campo 
Freudiano es la reunión de grupos 
que, se supone, cada uno de ellos se 
hace ca rgo de su fo1·mación, y que 
después en común discuten con otros 
grupos un problemL Pero no puede 
haber un trabatje qae conaiste en 
estar en el Campo 

La inten ·,a 
Freudiano e■ 
se haga n ca 
formación, 
red intern 
plant.ee a 
plazo, 
reapor,cl· 
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;e rabajó. Eso parece 
- a .. erencia, que es\ta gente

=.,• ,. .. car en la presencia de 
ai · ler. 

e dad que Miller es la 
a .. ' 

e a enseñanza, la  
e �rna mucha gente, 

que muchos ni conocen 
que hay que decir es 

aber lo que nos reune, 
e . ay gente que sigue 

de ·uer y no está en 
e ~ ·ano, y hay gente que
am o Freudiano, y no 

� e tación de Miller. Hay 
... _...�.t,,c.-. .... _ stán en el Campo 

Entrevistas 

Freudiano y hay gente en el Campo 
Freudiano que no es lacaniana. El 
acento está puesto en el prob1en1a 
institucional, en el modo de 
organización; no está puesto en el 
saber. 

¿Esto incidiría en la 'ectura del 
discurso lacaniano? 

A Miller le discutían en París, y le 
d,ecían que hay muchas lecturas 
posibles. Desde el punto de vista de la 
significación hay muchas lecturas 
posibles, desde el punto de vista del 
significante hay una sola lectura, la 
imposible; es decir, la lectura lógica; 
entonces, cuando se dice lectura de 
Lacan, hay veces que nada impide ·u 
obliga a le,er de cierta manera. Eso no 
justifica estar en una institución, 
quiero decir, que los Escritos de 
Lacan están ahí al igual que los 
Seminarios establecidos por J. A. 
Miller; todos podemos leer. Yo no he 
visto nunca que alguien se pare y diga 
en un Encuentro mi lectura es otra, 
no es eso Jo que se está discutiendo. 
Por supuesto cada grupo hace la 
propaganda de tener la buen·a lectura, 
pero me parece que no es una 
discusión de lectura. Lacan decía: 
''cuando el mismo conjunto es 
habitado por otra gente, oc11r1e algo''. 
Yo creo que la diferencia es que hay 
un predominio de un tipo de gente en 
el lacanoamericano y hay otro 
predominio de otra gente en el Campo 
Freudiano. 

La gente del lacanoamericano que 

hable de Miller no conoce el curso de 
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(Agradece,no a la Asociación de 

·i c,análi i · de Tucumán haber
heclt J PO- ible e �ta entrevista, 
realizada en esta ciudad, en 1988) 
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